EXPUNERE DE MOTIVE

Avéand in vedere cd 1n ultima perioadd s-au inregistrat tot mai frecvent acte
antisociale grave, in general sdvarsite cu violentd, care aduc atingere cetdteanului sau au
creat dezordini sociale §i care sunt aduse in fata justitiei, constatim ca pentru asigurarea
unei bune functiondri a acesteia este imperios necesarid existenta unei legislatii
corespunzitoare care s nu permitd interpretari abuzive.

Interpretarea continutului normelor juridice, activitate indispensabild a procesului de
aplicare a legii, apartine organelor judiciare.

Tot mai des justitiabilii, opinia publicd si chiar oficiali europeni reclama
interpretarea diferitd, de céatre instantele judecitoresti, a acelorasi norme legale,
concretizatd in hotérari cu solutii juridice uneori total opuse, care conduc implicit la
aplicarea neunitara a dispozitiilor legale.

Remarcdm cd in ultima perioadd situatii de acest gen au fost determinate de
interpretarea neunitard a dispozitiilor din Codul de procedurad penald privind institutia
amandrii executdrii pedepsei inchisorii sau a detentiunii pe viata reglementata in articolele
453-454 Cpp.

Practica neunitara a instantelor priveste aplicarea dispozitiilor art. 453 alin. (1)
lit a) Cpp care dau posibilitatea dispunerii amandrii pedepsei cand se constatd ,,pe baza
unei expertize medico-legale cd cel condamnat suferd de o boala grava care face
imposibila executarea pedepsei, iar instanta apreciaza ca amdnarea executarii si lasarea
in libertate nu prezinta un pericol concret pentru ordinea publica. In acest caz, executarea
pedepsei se amana pana cand starea de sanatate a condamnatului se va ameliora, astfel
incat pedeapsa sa poata fi pusa in executare”’.

Solutiile contradictorii au fost determinate fie de interpretarea diferitd a concluziilor
expertilor medico-legali privind posibilitatea tratamentului in institutiile medicale din
cadrul Administratiei Nationale a Penitenciarelor, fie de aprecierea neunitara a pericolului
social concret pe care 1l prezinti lasarea in libertate a celui condamnat.

Considerdm ca eliminarea pe cit posibil a practicii neunitare privind aplicarea
acestei institutii impune completarea textului in discutie prin introducerea unor
dispozitii care si limiteze posibilitatea aprecierii de citre instanti a acordarii
amandrii executarii pedepsei, fira insa a prejudicia din punct de vedere medical
persoana condamnata, care trebuie sa beneficieze de un tratament medical adecvat.

De altfel, situatii similare care au generat, de asemenea, aspecte de practica
neunitard au determinat introducerea recenti a unor noi reglementiri' in Cpp , respectiv

! articolul 139' Cpp a fost introdus prin art. I pct. 3 din QUG nr. 60/2006 privind modificarea §i completarea Cpp si a unor legi
speciale



prevederile art. 139' Cpp privind tratamentul medical sub pazi permanents referitor la
persoanele arestate preventiv: “In cazul in care, pe baza actelor medicale, se constatd ca
cel arestat preventiv suferd de o boald care nu poate fi tratatd in refeaua medicald a
Administratiei Nationale a Penitenciarelor, administratia locului de detinere dispune
efectuarea tratamentului sub paza permanentd in refeaua medicald a Ministerului
Sandtatii Publice....”

Astfel, se impune si in cazul améndrii executdrii pedepsei introducerea unei
reglementari similare care sa limiteze posibilitatea interpretarilor abuzive, in afara cadrului
legal de citre instantele judecitoresti. In acest sens propunem completarea dispozitiilor
art. 453 alin. (1) litera a) cu o noud tezi care are urmitorul continut: Cererea de
amanare a executirii pedepsei nu poate fi admisa daci se constatid ci tratamentul
condamnatului se poate efectua sub pazi permanenti in conditiile 139' Cpp care se
aplici in mod corespunzitor.

Precizdm ca modificarea legislativd propusd inldturd si eventualele interpretiri
neunitare ale institutiei intreruperii executdrii pedepsei inchisorii sau a detentiunii pe
viata, deoarece reglementarile privind cazurile de amaénare si intrerupere sunt identice.

In raport de cele aritate, am elaborat propunerea legislativa aliturati, pe care o
supun adoptarii Parlamentului.
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